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' 0E VISTO: El Informe N° 108-2016/ GOB.REG.HVCA /GGR-ORA con N° Doc. 26398y
N° Exp. 21426, la Opinién Legal N° 024-2016/ GOB.REG.HVCA/ ORA]J-vere, la Opinidén Técnico Legal’N°
002-2016/ CONS&ASE-JCA ABOGADO/GOB.REG.HVCA-ATLEx, la Carta de Absolucién N° 019
2016/AGRO.CIT.HVCA/ORAL, el Informe N° 031-2016/GOB.REG.HVCA /CEP, la Carta N° 043-
201 16’/GOB.REG.‘HVCA/ORA—OL, la Carta N° 031-2016/GOB.REG.HVCA/ORA-OL, la Subsanacién
recurso (27.01.2016), el Recurso de Apelacién (25.01.2016), ADS N° 172-2015-GOB.REG.HVCA /CEP-1:
édquisicién de Mallas Ganaderas G-180 de 12 hilos horizontales incluye griple galvanizado en cada hilo, para'el
proyecto “Recuperacion del Servicio de Proteccién, Consetrvacién y Aprovechamiento Regional de V icufias en
Ia-Comunidad de Telapaccha del Distrito de Acobambilla, Provincia y Departamento de Huancavelica” y
demds documentos adjuntos; y, Foe s

CONSIDERANDO:

e Que, de conformidad con el Articulo 191° de la Constitucién Politica del Estado,
modificado por Ley N° 27680 — Ley de Reforma Constitucional, del Capitulo XIV, del Titulo IV, sobre
Descentralizacién, conc¢ordante con el Articulo 31° de la Ley N°27783 —Ley de Bases de la Déscer'lt)faliz'aqic').ri,
el Articulo 2° de la Ley N° 27867 — Ley Orgénica de Gobiernos Regionales y el Articulo Unico de la Ley N"
30305, los Gobiernos Regionales son personas juridicas que gozan de autonomia politica, ecqnémi\éé}y

administrativa en los asuntos de su competencia;

e Que, segun el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado — SEACE, el Conlifé
Especial Permanente designado mediante Resolucién Gerencial General Regional N°  (95:
2015/GOB.REG.HVCA/CGR, convoca con fecha 31 de diciembre de 2015, el proceso de seleccién de la
Adjﬁdicacién Directa Selectiva N° 172-2015/GOB.REG.HVCA/CEP - Primera Convocatoria para la
adquisicién de Mallas Ganaderas G-180 de 12 hilos horizontales incluye griple galvanizado encada hilo, para el
proyecto “Recuperacién del Servicio de Proteccién, Conservacidn y Aprovechamiento Regional de Vicufias en
la Comunidad de Telapaccha del Distrito de Acobambilla, Provincia y Departamento de Huancavelica”, por un
valor referencial de S/..198,912.00 (Ciento noventa y ocho mil novecientos doce con 00/100 Soles);

S Que, con fecha 18 de Enero de 2016, el Comité Especial Permanente Se:'iﬁétéla 'pa,r;i:ﬂil
apertura de propuestas, evaluacién y calificacién de propuestas de la Adjudicacién Directa Selectiva N 1722
2015 / G_OB.REG.HV CA/CEP - Primera Convocatoria, donde se obtiene el siguiente resultado:

‘EVALUACION: Y. DETERMINACION DE LOS PUNTAJES: TECNICOS DE-LAS PROPUESTAS

ADMITIDAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACION ESTABLECIDOS EN EL

CAPITULO IV DE LAS BASES,
'NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N* {

AGROCIT PERU E.L.R.L.

' FACTORES PUNTAJES
EXPERIENCIA DEL POSTOR 70.00 puntos . .
‘CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION 30.00 puntos
' SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100.00 puntos
‘NOMBRE O RAZON SOCIALDEL POSTORN"2 | pon o oo KANTUTA SRL
FACTORES PUNTAJES
'EXPERIENCIA DEL POSTOR 00.00 puntos
"CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION 00.00 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 00.00 puntos
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De acuerdo a la evaluacién técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacién
econdrmica, en vista de que han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo (60 puntos) establecido en

lds bases:

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

"1 |AGROCIT PERU E.LR.L. 100puntos . |- .

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econdémica, en vista de que 1o
alcanzaron el puntaje técnico minimo (60 puntos) establecido en las bases:

- N%- "~ 'NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL .
1 JINVERSIONES LA KANTUTA SRL 00 puntos

Dela éﬁertura de propuestas, evaluacién y calificacién de propuestas TECNICA Y ECON Qi\"HCA dela
Adjudicacién Directa Selectiva N° 172-2015/GOB.REG.HVCA /CEP - Primera Convocatoria; se bbtiené ¢l
sigtiente resultado: ' Vo e

s
Po 1

EVALUACION:DE PROPUESTAS ECONOMICAS: i e
Acta.seguido, se procede con la apertura delos sobres que conticnen las propucstas ccondmicas de los mencionados
Ipostores, procediéndosc a evaluarlas y asignar el puntaje correspondiente en aplicacion directa de la formula del numeral 2)
delarticulo 70 det Reglamento, asimismo determinar el puntaje total, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 3 del Articulo 71
el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, obteniendo el siguiente resultado: ‘

' ‘ Puntaje de la
Propuesta Propuesta

econdémica Econémica,
: Pi= OmxPMPE/Oi

v .| Nombre o
.|.razén social
' del postor

Puntaje de
evaluacién
técnica

Puntaje total del postor, | Ordén  de |
PTPi=c1PTi+c2PEi Prelacién

= ;\Gjt_ocrr $/.198,910.00 100.00 100.00 100.00 Ter pucsto
“IPERU ELRL. ’ ’ '

RESPECTO A LA PROCEDENCIA DEL RECURSO ; ] o
: Que, 1a finalidad de la normativa de contrataciones publicas no es otra c'lii'e'éll Gobierné
| Regional de Huancavelica adquiera bienes, servicios y obras en las mejores condiciones posibles, dentro de un
| escenario adecuado que garantice tanto la concurrencia entre potenciales proveedores como la debida
transparencia en el uso de los recursos publicos; i
! : Que, de este modo, como bien se ha resaltado en sendas oportunidades, las decisiones que
‘adopten las autoridades administrativas en el marco de los procesos de selecciéon deben equilibrar
: tazonablemente los derechos de los postores para contratar con el Estado y la necesidad que busca ser
?lsvatis'fécha, en funcién de las razones del bien comtn e interés general, a efectos de propiciar la mis amplia
! participacién de diversos postores en la calificacién de las ofertas, para elegir la mejor entre ellas. En adicién a
.lo'expre$ado, es menester destacar que el procedimiento administrativo se rige por principios; que constituyen
elementos que el legislador ha considerado bésicos, por un lado, para encausar y delimitar la actuacién de la

Administracion y de los administrados en todo procedimiento; y, por el otro, para controlar la discrecionalidad

de:la*Administracién en la interpretacién de las normas aplicables, en la integracién juridica para resolver

aquellos aspectos no regulados, asi como para desarrollar las regulaciones administrativas complementarias,
:7\bonan en este sentido, entre otros, los Principios de Moralidad, de Eficiencia, de Trarisparer}qia y. :
- Economia, recogidos en la Ley;
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PRETENSIONES
Que, siendo asi, del recurso impugnativo interpuesto se desprende que’ ‘el unpugnante
INV ERSIONES LA KANTUTA SRL, pretende lo siguiente:

13 Que se califique correctamente la propuesta técnica de la Empresa INVERSIONES LA KANTUTA SRL
2. Que, se determine el nuevo puntaje de la propuesta técnica de la Empresa INVERSIONES LA
- KANTUTA SRL.

3 Que se otorgue la buena pro a favor de la Empresa INVERSIONES LA I\ANTUTA SRIL.

FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS
Que, habiéndose verificado la procedencia del recurso presentado por el impugnante
corresponde efectuar el anilisis de fondo. Para tal efecto, es de aplicacién el Acuerdo de Sala Plena N° 002-
2012 de fecha 5 de junio de 2012, respecto a los alcances de los Articulos 114°y 118° del Reglamento, segin el
cual: “(...) sdlo serdn materia de la decisin los puntos controvertidos gue se sustenten en los hechos contenidos en el recurso de
apelaiidi presentado por el impugnante y en la absolucion del traslado del referido recurso que presenten /o.r demm poytmey
intervinientes en el procedimiento de impugnacion”. : '
En el marco de lo indicado, se han planteado los siguientes puntos controvertidos: S e et
eterminar si el Comité Especial Permanente ha calificado erradamente la propuesta técnica de Ia Empresa
NVERSIONES LA KANTUTA SRL, y, de ser el caso determinar el puntaje correcto que le corresponde
. al impugnante.
\/ Determinar si corresponde otorgar la buena pro del proceso de seleccién al impugnante INVERSIONES
LA KANTUTA SRL.

S PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si el Comité Especlal
Permanente ha calificado erradamente la propuesta técnica de la empresa INVERSIONES LA
KANTUTA SRL, y, de ser el caso determinar el puntaje correcto que le corresponde: al 1mpugnante

. Que, respecto de este punto, el impugnante sefiala en su escrito de '1pehc1on (’)5 01 70] 6)
subsanacmn (27-01-2016), que dentro de su propuesta técnica adjunté como parte de su experiencia en el
bj de la contratacién solamente el Contrato N° 209-2012/ORA-OL, acompadiado de su Constancia de
Cumphrmento N® 083, Factura N° 004-003812, y Estado de Cuenta corriente del Banco de Crédito del Perg
(26 06 2012)

Que, segtin el i impugnante, su rcpresentada acredité correcta y fehacientemente tantos
documentac1on exigida para la experiencia del postor, asimismo sefiala que el monto total porla e\penencn
Yue'debi6 ser considerada por el Comité Especial asciende a la suma de S/. 1,162,512.00 Nuevos Soles y nb a
S/. 0.00 Nuevos Soles, como indica el acta de evaluacién de fecha 18 de enero de 2016;

Que, como sustento a su reclamo, el impugnante sefiala que lo que debi6 respetar el
Comité Especial son las bases integradas del proceso de seleccién en la cual se determiné que los bienes a ser
acrechtados fueron MALLAS GANADERAS, y el objeto del Contrato N° 209-2012/ORA- OL presentado
esté referido a la ADQUISICION DE MALLAS GANADERAS, y sefiala que corresponde al meugnante el
puntaje maximo de 70.00 puntos, que sumado el puntaje que corresponde al cumplimiento de la prestacidén que
se: encnentra acreditado con la constancia de fiel cumplimiento N° 083, de fecha 29 de nov1embre de 9019’
cuy punm)e es de 30.00 puntos, arroja un total de 100.00 puntos en la calificacién tecmca A

Que, de lo sefialado en el parrafo anterior y con la finalidad de crear conviccién sobre 1o

a gumentado por el impugnante, se ha procedido a correr traslado del recurso de apelac1on al :\d]udlcqt'mo

iy

3
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mediante Carta N° 043-2016/GOB.REG.HVCA/ORA-OL, de fecha 01 de febrero de 2016;. quien: ha
cumplido con absolver-el traslado del recurso de apelaci6n, de manera tardia mediante Carta de Absolucién N®
019:2016/AGRO.CIT.HVCA /ORAL, de fecha 08 de febrero de 2016, donde sefiala que el comité especial
evaltia y desarrolla el acta de evaluacién técnica en funcién de los factores de evaluacién presentadcs
en “la presente convocatoria de seleccién Adjudicaciéon Directa Selectiva N© 172-
2015/GOB.REG.HVCA/CEP-1, y si el comité de evaluacién decidié NO tomar en cuenta su
experiencia técnica serd porque no cumplen con los requerimiento minimos ya que el comité se basa
para la-calificacién en las normas establecidas y en los factores de evaluacién, y quienes habran visto pbr
conveniente calificar la propuesta técnica de INVERSIONES LA KANTUTA SR.L S.R.L., con CERO
PUNTOS (0.00);

) Que, siendo ello asi, debemos precisar que los cuestionamientos formulados por el
impugnante INVERSIONES LA KANTUTA SRL estén referidos especificamente en la calificacidén
defectuosa efectuada por el Comité Especial Permanente y de la revisién efectuada al expediente de
,'c{ontratadién especificamente a la propuesta del impugnante se advierte que efectivamente cumple.y acredita el
f: UMPLIMIENTO EXPERIENCIA DEL POSTOR considerado en el CAPITULO. v
C ITERIOS DE EV. ALUACI(’)N TECNICA, de las bases integradas, ya que a fojas 27, 28, 29, 30, de su
propuesta técnica obra el CONTRATO NP 209-2012/ORA-OL, cuyo objeto es adquisicién de. mallas
gézﬁaderés, por un monto de S/. 1,162,512.00 nuevos soles, a fojas 31 obra la CONSTANCIA DE
QUMPLIMIENTO N° 083, DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2012, la cual cumple con las
fé@ahdgdes previstas en el Articulo 178° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, a fojas:32
obra la "FACTURA N° 004-003812, de fecha 18 de mayo 2012, donde se consigna el objeto de la
contratacién y el monto contratado, a fojas 33 obra el reporte de ESTADO DE CUENTA CORRIENTE
BANCO DE CREDITO DEL PERU, de fecha 01.06.2012 al 30.06.2012, donde consta el monto
contratado, y a fojas 34 obra BOUCHER DEL BANCO DE CREDITO DEL PERU, de fecha 26 de junio
de 2012, donde consta el depésito y retencién, de lo sedalado podemos concluir mencionando que el
impugnante acredita legalmente las dos formas de expetiencia del sub factor A. EXPERIENCIA DEL
POSTOR, con los documentos citados, debiendo corresponderle el puntaje de 70 puntos, consecuentemente
en:ebsub; factor B. CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION, debers asignarse el puntaje de.30 puntos;
enese orden de ideas el puntaje técnico que le corresponde al impugnante INVERSIONES LAKANTUTA
SRL; es.de 100 puntos; S g

&

Que, en ese sentido y desde el punto de vista de la Ley de Contrataciones del Estad
forma de acreditar la experiencia guarda estrecha relacién con los documentos presentados por el impugnante,
yaque los factores de evaluacién para la contratacién de bienes, se encuentran regulados legalmente ¢ el
segundo ‘parrafo del literal f) del Articulo 44° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, queala
letra dice: Ta/ experiencia se acreditard mediante contratos y su respectiva conformidad por la venta o yzrmz'nz}l}%
éﬁ;lgzadof 0 mediante comprobantes de pago cuya cancelacién se acredite documentaly feha cientem_én_h:
Eﬂ el caso de suministro de bienes, slo se considerard la parte gue haya sido ejecutada hasta la focha de  presentacion de proputestas,

dqbfeﬂdo adjuntar la conformidad de la misma o acreditar su pago;

Que, el mismo razonamiento juridico es recogido en las bases integradagtdél“ﬁr:(.')"c‘e;sd‘/dzé
e 0, ya que la forma’ de acreditacion de l1a experiencia del postor, en el sub factor A. E‘XPERIENCE—\
DEL POSTOR, del CAPITULO IV CRITERIOS DE EV ALUACION TECNICA, de las bases integradas;

SN R

sé 1a qﬁe Acreditacion: Ia experiencia se acreditard mediante copia simple de: contratos u o'rdenbs"d_‘é' Ebmp(é;_‘jf
Sirréspectiva conformidad por la venta o suministro efectuados; 0 comprobantes de pago cuya canCe]zciéfg sé
acredite documental y fehacientemente, con VOUCHER DE DEPOSITO DEL PAGO Y/0 REPORTE
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DE ES TADO DE CUENTA DE UNA ENTIDAD DEL SISTEMA BANCARIO Y/0 FINANCIERO
NACT ONAL, correspondientes a un mdsimo de veinte (20) contrataciones; e i

; . Que, en ese mismo orden de ideas el Organismo Supervisor de las Contrataciones del
- OSCE, respecto 2 la acreditacién de la experiencia, en la Opinién N° 041-2014/ DTN, ha sefialado
que: E/ Comité Especial no puede establecer formas de acreditacion de la experiencia gue no sean aquellas contempladasen ia
normativa de contrataciones del Eistado; esto es la Ppresentacidn de copia simple de: (i) contratos y su respectiva-conformidad; 0:(4)
conpyrobantes de pago, cuya cancelacion se acredite documental y fehacientemente, conforme a lo serialado en el literalf) del nupmeral

1) del articulo 44 del Reglamento a efectos de evaluar la experiencia del postor para la contratacion de bienes;

v Que, estando 2 lo sefialado y habiéndose advertido error en la calificacién y de
conformidad con el Numeral 6) y 7) del Articulo 31° Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
corresponde al Comité Especial Permanente volver a la etapa Calificacién y Evaluacién de propuestas y
Otorgamiento de la Buena Pro, debiendo proceder a otorgar el puntaje respectivo al impugnante
INVERSIONES LA KANTUTA SRL, segun el siguiente detalle sub factor A. EXPERIENCIA DEL
P'O'JST‘OJ'R (70 PUNTOS), Y EL SUB FACTOR B. CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION 3o
PUNTOS), TOTAL PUNTAJE TECNICO (100 PUNTOS). Cou e

¢ Que, de lo sefialado se considera que el recurso de apelacién del irnpiigﬁéffté en’
K N . . s . R I T
extremo debe ser acogido, toda vez que se ha acreditado que el Comité Especial Permanente a calific

” o g 3

éitadamente la propuesta técnica de la Empresa INVERSIONES LA KANTUTA SRL, siendo €l puﬁté}é
€orrecto que le corresponde en el sub factor A, EXPERIENCIA DEL POSTOR (70 PUNTOS), YEL
SUB FACTOR B. CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION (30 PUNTOS), TOTAL PUNTAJE
TECNICO (100 PUNTOS), en ese sentido el comité especial debera proceder con otorgarle los puntajes
sefialados, y consecuentemente proceder a la apertura del sobre econémico y otorgar la buena pro a quien
corresponda,

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si correspande otog_gaf:!él

BuenaPto del Proceso de Seleccién al Impugnante Inversiones La Kantuta SRL.

Que, en los parrafos precedentes se ha acreditado que el Comité Especial Pétmanente a
calificads erradamente la propuesta técnica de la Empresa INVERSIONES LA KANTUTA SRL, este
extremo del recurso es amparable, por lo que habiéndose confirmado la legalidad de la experiencia del postor,
torresponde al comité especial otorgarle el puntaje correcto en el sub factor A. EXPERIENC‘IAtD_E:L:
POSTOR (70 PUNTOS), Y EL SUB FACTOR B. CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION 30
RUNTOS), TOTAL PUNTAJE TECNICO (100 PUNTOS), consecuentemente se deber procederala

apertura del sobre econémico y otorgar la buena pro a quien corresponda; oo

S Que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3) del articulo 119° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, corresponde DECLARAR FUNDADO el recurso de apelaci("jﬁ
interpuesto por el Impugnante INVERSIONES LA KANTUTA SRL, respecto a la errada calificacién de su
propuesta técnica, debiendo el Comité Especial Permanente otozgarle el puntaje correcto en el sub factor A.
EXPERIENCIA DEL POSTOR (70 PUNTOS), Y EL SUB FACTOR B. CUMPLIMIENTO DE LA
PRESTACION (30 PUNTOS), TOTAL PUNTAJE TECNICO (100 PUNT OS), consecuentemente se
debera’ proceder a la -apertura del sobre econdémico y OTORGAR LA BUENA PRO. A QUIEN
CORRESPONDA, consecuentemente dispongase la DEVOLUCION DE LA CARTA FIANZA presentada

pOl.}‘el impugnante;
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AR Que, el proceso de seleccién Adjudicacién Directa Publica N° 172-201 5:
GOB.REG.HVCA/CEP-1, se ha desarrollado bajo el ambito especial de la norma de contrataciones y segln el
Aftiéulo‘vf‘5° de la Ley de Contrataciones del Estado (LCE) — Decreto Legislativo N° 1017, modificado por Ley
N , sefiala que El presente Decreto Legislativo v su Reglamento prevalecen sobre las normas de derecho

puiblico’y sobre aquellas de derecho privado que le sean aplicables;

Dt Que, en ese sentido y desde el punto de vista de la Ley de Contratacionés del Estadé,ézla
forma de acreditar la experiencia guarda estrecha relacién con los documentos presentados por el impugnante;
ya-que los factores de evaluacién para la contratacién de bienes, se encuentran regulados legalmente en-él
segundo parrafo del literal f) del Articulo 44° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado — RLCE,
que a la letra dice; Ta/ experiencia se acreditard mediante contratos v su respectiva conformidad pof laventa o
suministro efectuados o mediante comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente. En el caso de suministro de bienes, silo se considerard la parte que haya sido ¢jecutada hasta la fecha de
presentacion de propuestas, debiendo adjuntar la conformidad de la misma o acreditar su pago.

S Que, el mismo razonamiento juridico es recogido en las bases integradas del proceso' de
( 161, ya que la forma de acreditacion de la experiencia del postor, en el sub factor A. EXPERIENCIA
"OSTOR, del CAPITULO IV CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA, de las Basés integradas,

A ﬁ’ e; Acreditacién:La experiencia se acreditard mediante copia simple de: contratos u ordenes-de com pra;y

s .sépéctiva ‘conformidad por la venta o suministro efectnados; 0 comprobantes de pago cuva cancelacidn se
acredite documental y fehacientemente, con VOUCHER DE DEPOSITO DEL PAGO Y/0O, REPORTE
DEES TADO DE CUENTA DE UNA ENTIDAD DEL SISTEM.A BANCARIO Y/ O FINANCIERQO
NACIONAL, correspondientes a un mdsimo de veinte (20) contrataciones; ik

Que, en ese mismo orden de ideas el Organismo Supervisor de las Coﬁtfataéidﬁésicfél
Estado — OSCE, respecto a la acreditacién de la experiencia, en la Opinién N° 041-2014/DTN, ha sefialadé
que; B/ Comité Especial no puede establecer Jormas de acreditacion de la experiencia que no sean agquellas contempladas en la
noriativa de contrataciones del Estado; esto es la Ppresentacion de copia simple de: (5) contratos y su respectiva conformidad: o ()
i‘b"f}zprobantey de pago, cuya cancelacion se acredite documentaly fehacientemente, conforme a lo serialado en el literal /) del numeral
1) del articulo 44 del Reglamento a efectos de evaluar la experiencia del postor para la contratacin de bienes; . . X

Que, ‘mediante  Opinién Técnico Legal N° 002 - 2016/CONS & ASE]
QGADO/ GOB.REG.HVCA-ATLEX, de fecha 11 de febrero de 2016, el Especialféta’ Tééni¢ C
Ci iciones del Estado de la Oficina Regional de Administracién, concluye recomendandi S ¢ dh
FUYVDADO el recurso’ de ‘apelacién interpuesto por la Empresa INVERSIONES LA KANTUTASR »
%Zi)é}é&?éniemeﬂle RETROTRAIGASE ¢/ proceso de seleccion a la etapa de Calificacion y Evaluacién de }ﬁ)‘oj‘)zré._? i
Oié{g‘amieﬂto de la Buena Pro, para que el comité especial proceda a otorgarle el puntaje correito” al impzéghai;té
INTVERSIONES LA KANTUTA S RL, en el sub factor A. EXPERIENCIA DEL POSTOR (70 PUNTOS), Y
EL-SUB FACTOR B. CUMPLIMIENTO DE 1.4 PRESTACION (30 PUNTOS), TOTAL PUNTAJE
TE CNICO (100 PUNTOS, ), consecuentemente se deberd proceder a la apertura del sobre econdmico y OTORGAR LA
BUENA PRO A QUIEN CORRESPONDA; _ .

R Que, asimismo, la Oficina Regional de Asesoria Juridica a través de Ia Opinién Legal N °
0247201 6/GOB.REG.HV CA/ORA]J-vere, de fecha 11 de febrero de 2016, conforme al analisis efectuado
opinia recomendando Se declare FUNDADO ¢/ recurso de apelacidn interpuesto por la Empresa INVERSIONES LA
KAN TUTA SRL, y consecuentemente se RETROTRAIGA ¢/ proceso de seleccion a la etapa de Calificacivn 1y Evaluacion
westas y Otorgamiento de la Buena Pro; ' B
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Estando a lo informado y a la opinién legal; y,

: Con la visacién de la Oficina Regional de Administracién, Oficina Regmnal de Asesona
_]up 1y la Secretarfa General; S

En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Peru Ley N° ’77783 =
Ley de Bases de la Descentralizacién, Ley N° 27867 - Ley Organica de los Gobiernos Reg10n'lles modiﬁcado
p01 la Ley N° 27902. :

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- DECLARAR FUNDADO el recurso de apelac1on mterpuesto por la
Empresa INVERSIONES LA KANTUTA S.R.L. por las consideraciones expuestas en la presentc

Resolucién.

ARTICULO 2°.- REVOQUESE el otorgamiento de la Buena Proa favorde la empresa
;\GROCIT PERU EIRL de la Adjudicacién Directa Selectiva N° 172-2015/GOB.REG.HV CA/ CEP -

Prunela“Convocatorm

ARTICULO 3°.- DISPONGASE que el proceso de seleccién se RETROTRAIGA ala
de Calificacion y Evaluacion de propuestas y Otorgamiento de la Buena Pro, para que el Comité Especial
Perrnanente proceda a otorgar el puntaje correcto al impugnante INVERSIONES LA KANTUTA SRL, engel
sub factor A. EXPERIENCIA DEL POSTOR (70 PUNTOS), Y EL SUB FACTOR B. CUMPLI\IIENTO
DE LA PRESTACION (30 PUNTOS), TOTAL PUNTAJE TECNICO (100 PUNTOS), consecuentemente
se deberé proceder a la apertura del sobre econémico y otorgar la buena pro a quien corresponda.

ARTICULO 4°- DEVOLVER la garantia presentada por el Impugnante
INVERSIONES LA KANTUTA SRL porlai interposicién del recurso de apelacién materia de decisién™

ARTICULQ 5°.- ENCARGAR 2 la Secretaria Técnica del Procedimiento :\dmlmsnatlvo
Sancxonador del Gobierno Regmnal Huancavelica, efectuar el deslinde de responsabilidades adrmmstranvqs que
puchera ‘corresponder en el presente caso, de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 46° de Ia Ley de
Contmtamones del Estado. : : s

ARTICULO 6°.- ENCARGAR a la Oficina de Logistica la pubhcacmn de la presente
olucion en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado — SE@QCE V.3. 5

/ ARTICULQ 7°.- COMUNICAR el presente Acto Administrativo al OSCE Org’lnos
competentes del Gobierno Regional Huancavelica y a la Oficina de Logistica, para los fines pemnentes

FT S

REGISTRESE, PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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